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ค�ำน�ำ			  (๘)

 

๑	 การเปลี่ยนแปลงภูมิทัศน์

		  ของประวัติศาสตร์การเมืองไทย	 ๓

		  กราวพากย์ว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงภูมิทัศน์
		  ของประวัติศาสตร์การเมืองไทย	 ๓

๒	ความตึงเครียดของระบอบการเมืองใหม่ ในสยาม	 ๒๑

		  ความคุกรุ่นจากการพลิกฟ้าคว�่ำแผ่นดิน	 ๒๑
		  การรัฐประหารของพระยามโนปกรณ์นิติธาดา	 ๓๓
		  ความสัมพันธ์ระหว่าง
			   สถาบันพระมหากษัตริย์กับรัฐบาล	 ๔๐
		  “การก่อการไม่สงบครั้งใหญ่ที่สุดนับตั้งแต่เริ่มการปฏิวัติ” :
			   แผนต่อต้านการปฏิวัติ ๒๔๗๕	 ๔๒
		  สถาบันพระมหากษัตริย์ท่ามกลางความขัดแย้ง	 ๔๕

๓	แผน “กู้บา้นกู้เมือง” 

		  (“The Counter Revolution”)	 ๖๓

		  พวกเรา คือ ใคร	 ๖๓
		  แผนหลั่งเลือดที่วังปารุสก์	 ๗๖
		  สถานการณ์เพชรบุรีถึงหัวหินก่อนการสู้รบ	 ๗๗
		  การพยายามยับยั้งการต่อต้านการปฏิวัติ	 ๗๙
		  แม่น�้ำ ๔ สายของ “คณะกู้บ้านกู้เมือง”	 ๘๒
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๔	 การผนึกก�ำลังสู้ของรัฐบาล	 ๙๕

		  ความสัมพันธ์ระหว่างรัฐบาล

			   และราชส�ำนักท่ามกลางวิกฤตกาล	 ๙๕

		  ความพยายามของรัฐบาลในการขอเจรจา

			   และกระสุนปืนใหญ่นัดแรก	 ๑๐๐

		  “งดยิงดอนเมือง” ว่าด้วย “ความเป็นกลาง” 

			   ของกองทัพเรือในสถานการณ์สู้รบ	 ๑๐๔

		  ความเป็นหนึ่งเดียว เพชรบุรี-บวรเดช รุกรบ 	 ๑๑๐

		  สงครามจิตวิทยา	 ๑๑๑

		  สู่สมรภูมิที่บางเขน : แนวรบที่บางเขน...

			   เหตุการณ์ไม่เปลี่ยนแปลง	 ๑๑๔

		  เสียหลวงอ�ำนวยสงคราม

			   และการโต้กลับด้วย ป.ต.อ.	 ๑๑๖

		  ปล่อย “ตอร์ปิโดบก” 

			   ไม้ตายของคณะกู้บ้านกู้เมือง	 ๑๒๖

		  ความหมายของ “ความเป็นกลาง”

			    ในสถานการณ์สู้รบ	 ๑๓๗

		  จังหวัดต่างๆ ท่ามกลางสถานการณ์สู้รบ	 ๑๔๐

		  พระราชบัญชาให้ถอยทัพ	 ๑๔๒

๕	 ราชันผู้นิราศ	 ๑๕๙

		  การทรงวางพระองค์เป็นกลาง	 ๑๕๙

		  แปรพระราชฐาน : เสด็จฯ พระต�ำหนักเขาน้อย 	 ๑๖๓

๖	พลเมืองอาสาสมัคร	 ๑๗๗

		  พลเมืองอาสาสมัครปราบกบฏ	 ๑๗๗

		  พลเมืองอาสาสมัครฯ ในอีสาน	 ๑๘๔

		  การช่วยเหลือกิจการปราบกบฏ 	 ๑๘๘
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๗	ความปั่นป่วนในการถอนทัพ	 ๑๙๕

		  การถอนทัพและการแปรพักตร์	 ๑๙๕
		  เสมียนรถไฟกับการต่อต้านการก่อกบฏ	 ๒๐๐

๘	สมรภูมิที่หินลับ	 ๒๐๕

		  สู่สมรภูม	ิ ๒๐๕
		  ของขวัญมรณะแด่กองทัพรัฐบาล
			   จากพระยาศรีสิทธิสงคราม	 ๒๐๙

๙	พระบารมีปกเกลา้ฯ	 ๒๒๕

		  เมื่อกองทัพรัฐบาลยาตราถึงประตูชุมพล	 ๒๒๕
		  ความรู้สึกนึกคิด
			   และปฏิกิริยาของสังคมต่อเหตุการณ	์ ๒๓๕
		  กบฏบวรเดชในสายตาหนังสือพิมพ์ต่างประเทศ	 ๒๓๙
		  พระปกเกล้าฯ ทรงขอให้ผ่อนผันโทษให้กับกบฏบวรเดช	๒๔๐
		  การเชิดชูเกียรต ิและการสร้างสัญลักษณ์
			   เตือนความทรงจ�ำ	 ๒๔๒
		  อนุสาวรีย์พิทักษ์รัฐธรรมนูญ	 ๒๔๘
		  สถาปนา “ศาลฤาษ ี๗๖ เทพการเมือง” 	 ๒๕๖

บทสรุป		  ๒๖๗

บรรณานุกรม	 ๒๗๔

ภาคผนวก 	 ๒๙๑

		  ภาคผนวกที่ ๑	 ๒๙๒
		  ภาคผนวกที ่๒	 ๓๐๔
		  ภาคผนวกที่ ๓	 ๓๒๐

ประวัติผู้เขียน	 ๓๒๖
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ความพยายามเปล่ียนแปลงใดๆ ท่ีแตกต่างไปจากเดิมนั้นอาจ 

เป็นปกติธรรมดาท่ีย่อมก่อเกิดความไม่เห็นพ้องปรากฏควบคู่ไปด้วย 

กันเสมอ ดุจเดียวกับการปฏิวัติเปล่ียนแปลงการปกครองสยาม เม่ือ 

๒๔ มิถุนายน ๒๔๗๕ ผลจากการปฏิวัติข้างต้นน�ำมาสู่การเปล่ียน 

แปลงอย่างมหาศาลในทางการเมือง ย่อมก่อให้เกิดความเป็นปฏิปักษ ์

จากฝ่ายท่ีไม่เห็นด้วยเช่นกัน นับแต่ระบอบใหม่ถูกสถาปนาขึ้น สถาบัน 

การเมืองและความสัมพันธ์ระหว่างกันท่ีถือก�ำเนิดขึ้นใหม่ตามรัฐธรรม 

นูญยังอยู่ในกระบวนการเรียนรู้บทบาท หน้าท่ี และการปรับตัวเข้าหา 

กัน อย่างไรก็ตาม แม้นความขัดแย้งและการประนีประนอมจะเกิดสลับ 

กันไปมาตลอดช่วงเบ้ืองแรกของการปฏิวัติสยามก็ตาม แต่ในท้ายท่ีสุด 

ความหวาดระแวงระหว่างกันผลักดันให้เกิดการใช้ก�ำลังทางการทหาร 

เข้าตัดสินความเหนือกว่าก็บังเกิดขึ้น อันเรียกกันท่ัวว่า “กบฏบวรเดช” 

ซึ่งความขัดแย้งครั้งนี้ถือเป็นจุดพลิกผันส�ำคัญย่ิงในช่วงต้นของระบอบ 

ใหม่  

ไม่แต่เพียง “กบฏบวรเดช” จะก่อให้เกิดผลกระทบทางการเมือง 

ท่ีส�ำคัญย่ิงต่อประวัติศาสตร์การเมืองไทยสมัยใหม่แล้ว ยังสะท้อนให ้

เห็นถึงประวัติศาสตร์การทหารไทยสมัยใหม่ ท่ีกองทัพไทยได้แสดง 

แสนยานุภาพทางการรบสมัยใหม่ท่ีน่าต่ืนตาต่ืนใจย่ิง นอกจากนี้ เหตุ 

การณ์นี้ยังเป็นส่ิงท่ีน่าใคร่ครวญว่า หากแม้นการสถาปนาระบอบ 

ค�ำน�ำ
กบฏบวรเดช  :
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ประชาธิปไตยจะมีความยากล�ำบากแล้ว แต่การธ�ำรงรักษาระบอบ 

การปกครองให้อยู่รอดปลอดภัยได้นั้น อาจจะยากเสียย่ิงกว่า หาก 

ปราศจากเหล่าพลเมืองท่ีมีความแข็งขันเกื้อหนุนค�้ำจุนจากรากฐาน 

ของระบอบการปกครอง  ดุจดังฌองฌัก รุสโซได้กล่าวเตือนไว้ถึง 

ความเปราะบางของระบอบประชาธิปไตยในหนังสือสัญญาประชาคม 

(Social Contract) ว่า “การจะด�ำรงระบอบประชาธิปไตยไม่ให้เปล่ียน 

แปลงไปเป็นอ่ืนนั้น จ�ำต้องมีพลเมืองท่ีมีความระวังระไวและความ 

เข้มแข็ง พลเมืองจะต้องส่ังสมพลังและความหนักแน่น เพ่ือไว้ใช้เป็น 

อาวุธป้องกันและรักษาระบอบนี้”  

สุดท้ายนี้ ผู้เขียนขอขอบคุณบุคคลต่างๆ ท่ีเมตตาให้ปัญญา 

แนะน�ำมุมมองและโอกาสให้กับข้าพเจ้า  

ข้าพเจ้าขอขอบคุณ “ป้า”-คุณจีรวัสส์ ปันยารชุน พิบูลสงคราม 

คุณนิตย์ พิบูลสงคราม รศ. ดร. กุลลดา เกษบุญชู-ม้ีด ผศ. ดร. เกษม 

เพ็ญภินันท์ คุณจุฑารัตน์ สมอคร รศ. ฉลอง สุนทราวาณิชย์ ศ. ดร. 

ธงชัย วินิจจะกูล ศ. ดร. นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ คุณนริศ จรัสจรรยาวงศ ์

ศ. ดร. บุญทัน ดอกไธสง ผศ. ดร. บัณฑิต จันทร์โรจนกิจ คุณยุทธภูมิ 

พินิจวัฒน์ อาจารย์มารดารัตน์ สุขสง่า ศ. ดร. ลิขิต ธีรเวคิน รศ. ดร. 

ฤๅเดช เกิดวิชัย รศ. พิศณุ พูนเพชรพันธุ์ ผศ. ดร. พิษณุ สุนทรารักษ ์

อาจารย์ ดร. วิชาญเลิศลพ รศ. วีณา เอี่ยมประไพ ผศ. วันวิชิต บุญโปร่ง 

อาจารย์ศิวพล ละอองสกุล อาจารย์ศรัญญู เทพสงเคราะห์ คุณสุพจน์ 

แจ้งเร็ว ศ. ดร. อนุสรณ์ ลิ่มมณี และ ศ. ดร. เอนก เหล่าธรรมทัศน์ 

รวมท้ังเพ่ือนๆ อีกหลายคนท่ีกรุณาช่วยเหลือแนะน�ำมาตลอด 

นานนับสิบปี สุดท้ายนี้ ขอขอบคุณแม่และครอบครัวที่เข้าใจและอนุญาต 

ให้ข้าพเจ้าใช้ชีวิตค้นคว้ากับกองหนังสือและเอกสารเก่าคร�่ำคร่าตามวิถี 

ที่ข้าพเจ้ารัก

ณัฐพล  ใจจริง



แด่
เพลิน



กบฏบวรเดช :
เบื้องแรกปฏิปักษ์ปฏิวัติสยาม ๒๔๗๕





กราวพากย์
ว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงภูมิทัศน์
ของประวัติศาสตร์การเมืองไทย 

ในรอบหลายทศวรรษที่ผ่านมาภูมิทัศน์ประวัติศาสตร์ไทยม ี

ความเปลี่ยนแปลงทั้งในระดับแนวคิดและวิธีการศึกษาอย่างมาก โดย 

เฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัเหตุการณ์ ๑๔ ตุลาคม ๒๕๑๖ เนื่องจากระบอบ 

เผด็จการทหารที่เคยเป็นศูนย์กลางของอ�ำนาจได้ล่มสลายลง ส่งผล 

สะเทอืนต่อวงการของปัญญาชนไทยอย่างกว้างขวาง

ความเปลี่ยนแปลงดังกล่าวก่อให้เกิดกระแสความพยายาม 

โต้แย้งการเขียนประวัติศาสตร์แบบจารีตประเพณีที่เน้นเรื่องพระราช 

พงศาวดารและราชอาณาจักรที่เคยถูกใช้เป็นเครื่องมือหนึ่งในการรักษา 

อ�ำนาจและความชอบธรรมของรัฐ มาสู่การเขียนประวัติศาสตร์แบบใหม่ 

ที่ท้าทายและปฏิเสธความรู้เกี่ยวกับอดีตแบบเดิม อันก่อก�ำเนิดความ 

ต้องการอดีตแบบใหม่จนเกิดความพยายามทางปัญญาของนักประวัติ 

การเปลี่ยนแปลงภูมิทัศน์

ของประวัติศาสตร์การเมืองไทย
๑
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ศาสตร์จ�ำนวนมากหลังเหตุการณ์ ๑๔ ตุลาคม ๒๕๑๖ ที่พยายามจะ 

เขียนประวัติศาสตร์ไทยแบบใหม่และประวัติศาสตร์ไทยที่แตกต่างไป 

จากของเดิม เช่น ความพยายามให้ความหมายการปฏิวัติ ๒๔๗๕ และ 

รฐับาลหลงัการปฏวิตัชิุดต่อๆ มาเสยีใหม่๑

ทั้งนี้ กระแสของกิจกรรมทางปัญญาของนักประวัติศาสตร์และ 

นักรัฐศาสตร์ ผู ้สนใจในการพัฒนาทางการเมืองให้ความหมายการ 

ปฏิวัติ ๒๔๗๕ โดยเฉพาะภายหลังการเกิดเหตุการณ์ ๑๔ ตุลาคม 

๒๕๑๖ และพฤษภาคม ๒๕๓๕ จนมีผลกระทบอย่างมีนัยส�ำคัญต่อ 

ความทรงจ�ำของสังคมในช่วงต่อมาเป็นอย่างมาก อันเห็นได้ชัดจาก 

รูปธรรมที่ปรากฏ คือ การสร้างพระบรมราชานุสาวรีย์พระบาทสมเด็จ 

พระปกเกล้าฯ (๒๕๒๑) มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช (๒๕๒๑) 

และสถาบันพระปกเกล้า (๒๕๓๖) เป็นต้น 

ในปัจจุบันยังคงมีกระแสการให้ความหมายการปฏิวัติ ๒๔๗๕ 

ที่แตกต่างกัน อันน�ำไปสู่การรับรู้ถึงการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองใน 

อดีตของไทยที่ไม่ตรงกัน ระหว่างฝ่ายหนึ่งตีความว่า การปฏิวัติ ๒๔๗๕ 

คือ การโค่นล้มระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์มาสู่การสถาปนาระบอบ 

ประชาธิปไตย กับอีกฝ่ายตีความว่า พระบาทสมเด็จพระปกเกล้าฯ 

ทรงเป็น “พระมหากษัตริย์นักประชาธิปไตย” ที่ทรงสละพระราชอ�ำนาจ 

ให้กับประชาชนไทย โดยการตีความอย่างหลังนี้ได้สร้างแนวคิดเรื่อง 

“พระมหากษัตริย์นักประชาธิปไตยของไทย” ขึ้น จนน�ำมาสู่พระราช 

อ�ำนาจของพระมหากษตัรยิ์ไทยในปัจจุบนั๒

อย่างไรก็ตาม การขยายพรมแดนของความสนใจต่อความหมาย 

ของการปฏิวัติ ๒๔๗๕ ว่าคือ จุดเริ่มต้นของประชาธิปไตยเกิดขึ้นอย่าง 

กว้างขวางภายหลังรัฐประหาร ๑๙ กันยายน ๒๕๔๙ ส่งผลให้การ 

ปฏิวัติ ๒๔๗๕ และบทบาทของ “คณะราษฎร” ถูกบูรณปฏิสังขรณ์ 

(Reconstruction) ให้มีความหมายภายในสังคมอย่างมาก และมีงาน 

เขียนทางวิชาการที่เกี่ยวข้องกับการปฏิวัติ ๒๔๗๕ และคณะราษฎร 

เพิ่มขึ้นอย่างมนียัส�ำคญั๓
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อย่างที่ได้กล่าวมาข้างต้น ผู้เขียนมีความเห็นว่า ภายหลังเหตุ 

การณ์ ๑๔ ตุลาคม ๒๕๑๖ เกิดกระแสการศึกษาประวัติศาสตร์การ 

เมืองไทยทั้งในหมู่นักประวัติศาสตร์และนักรัฐศาสตร์สายการพัฒนา 

ทางการเมือง (Political Development) อย่างกว้างขวาง มีการศึกษา 

ประเมินคุณค่าการปฏิวัติ ๒๔๗๕ รวมทั้งปัญหาอุปสรรคของการ 

พัฒนาการเมืองของไทยสมัยใหม่ตั้งแต่ภายหลัง ๒๔๗๕ เพิ่มขึ้น ส่งผล 

ให้เหตุการณ์ “กบฏบวรเดช” / “คณะกู้บ้านกู้เมือง” ได้กลายเป็นเหต ุ

การณ์ส�ำคัญบนสายธารประวัติศาสตร์การเมืองไทยสมัยใหม่ในฐานะ 

ที่เป็นจุดเปลี่ยนส�ำคัญของประวัติศาสตร์การเมืองไทย น�ำมาสู่กระแส 

การตีความและการให้ความหมายต่อเหตุการณ์กบฏบวรเดช/คณะ 

กู้บ้านกู้เมืองที่แตกต่างกัน อันถือเป็นทางแยกของการสร้างภูมิทัศน์ 

ประวตัศิาสตร์การเมอืงไทยสมยัใหม่ที่ไม่เหมอืนกนั

กล่าวอย่างกระชับแล้ว เหตุการณ์กบฏบวรเดช/คณะกู้บ้านกู้ 

เมืองเป็นชุดของเหตุการณ์ปฏิปักษ์การปฏิวัติ (Counter Revolution) 

ที่เกิดต่อเนื่องภายหลังการปฏิวัติ ๒๔๗๕ ที่มีระดับความรุนแรงของ 

การต่อต้านสูงด้วยใช้ก�ำลังทางการทหารพร้อมอาวุธยุทโธปกรณ์จาก 

หัวเมืองที่น�ำโดย นายพลเอก พระวรวงศ์เธอ พระองค์เจ้าบวรเดช 

เข้ามาสู่พระนครเพื่อยื่นค�ำขาดเปลี่ยนแปลงการปกครองใหม่ต่อรัฐบาล 

เมื่อกลางเดอืนตุลาคม ๒๔๗๖

แม้นเหตุการณ์ดังกล่าวจะเกิดขึ้นมากว่า ๘๐ ปีแล้วก็ตาม แต ่

ผู้เขียนเห็นว่า เหตุการณ์ดังกล่าวมีผลกระทบส�ำคัญ ๒ ประการ ดังนี้ 

ประการแรก ผลกระทบต่อการพัฒนาทางการเมืองของสยาม กล่าว 

คือ กบฏบวรเดช/คณะกู้บ้านกู้เมือง เป็นเหตุการณ์ (Event) ที่ส่งผล 

กระทบต่อการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธ์ระหว่างสถาบันการเมือง 

(Political Institution) ของสยามในช่วงแรกของระบอบใหม่ ใน 

ลักษณะที่มีผลในทางลบต่อสัมพันธภาพเชิงประนีประนอมระหว่าง 

สถาบันรัฐบาลกับสถาบันพระมหากษัตริย์ในช่วงเวลานั้น และเมื่อ 

รัฐบาลสามารถปราบปรามกบฏบวรเดชได้ รัฐบาลได้เดินหน้าสร้าง 

ประเทศตามแนวทางและอุดมการณ์ของพวกเขาอย่างเต็มที่อันถือเป็น 
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การเปลี่ยนแปลงของภูมิทัศน์ทางการเมืองของไทยอย่างสิ้นเชิง โดย 

เฉพาะอย่างยิ่ง รัฐบาลภายใต้การน�ำของจอมพล ป. พิบูลสงครามที่ม ี

นโยบายสร้างชาติ อันต้องการน�ำพาประเทศสยามไปสู่ความเป็นสมัย 

ใหม่๔

ประการที่สอง คือ ผลกระทบในระดับของความหมายและวิธ ี

การเล่าเรื่อง (Narration) ในการเขียนประวัติศาสตร์นิพนธ์การเมือง 

ไทย (Historiography) กล่าวคือ ความหมายของเหตุการณ์กบฏ 

บวรเดช/คณะกู้บ้านกู้เมือง ถูกตีความชุบชีวิตให้มีความหมายทางการ 

เมืองไปตามบริบททางการเมืองของไทย จนอาจกล่าวได้ว่า เหตุการณ์ 

กบฏบวรเดช/คณะกู้บ้านกู้เมืองเป็นเหตุการณ์กบฏเพียงครั้งเดียว ที่มี 

ความหมายโลดแล่นอยู่บนหน้าประวตัศิาสตร์การเมอืงไทยมาอย่างยาว 

นาน และมักถูกหยิบยกขึ้นมาให้มีความหมายต่อการรับรู้สภาพการณ์ 

ทางการเมืองและถูกใช้เป็นอุดมการณ์ในการต่อสู้ทางการเมืองไทย 

หลายครั้งนับตั้งแต่เหตุการณ์ ๑๔ ตุลาคม ๒๕๑๖ และเหตุการณ์ 

เมษายน ๒๕๕๓ เป็นต้น ทั้งนี้ ผู้เขียนได้ส�ำรวจพบว่า การเขียนถึง 

เหตุการณ์ดังกล่าวในประวัติศาสตร์นิพนธ์การเมืองไทยสมัยใหม่หลัง 

การปฏวิตั ิ๒๔๗๕ ถูกน�ำเสนอออกเป็น ๒ กระแส ดงันี้ 

การเขียนถึงเหตุการณ์นี้ในประวัติศาสตร์นิพนธ์การเมืองไทย 

ที่ถือกระแสหลัก (Main Stream) ถูกยกขึ้นมาอย่างส�ำคัญในช่วง 

ทศวรรษ ๒๕๑๐ เพื่อต่อต้านรฐับาลเผดจ็การทหารของจอมพล ถนอม 

กิตติขจร ด้วยความเชื่อว่า เหตุการณ์คณะกู้บ้านกู้เมืองเป็นจุดเริ่มต้น 

ของการต่อต้านรัฐบาลทหาร (คณะราษฎร)-ผู้ช่วงชิงพระราชอ�ำนาจจาก 

พระบาทสมเด็จพระปกเกล้าฯ ไป ด้วยเหตุนี้ เหตุการณ์คณะกู้บ้าน 

กู้เมือง เมื่อปี ๒๔๗๖ จึงถูกตีความว่า ไม่มีความแตกต่างจากบทบาท 

และความเคลื่อนไหวของนิสิตนักศึกษาและประชาชนในเหตุการณ์ 

๑๔ ตุลาคม ๒๕๑๖ ที่ต่อสู้กับเผด็จการทหาร  กล่าวอีกอย่างหนึ่งคือ 

เหตุการณ์คณะกู้บ้านกู้เมือง ถูกตีความในเชิงบวกภายใต้ความเชื่อ 

เรื่อง “พระมหากษัตริย์นักประชาธิปไตย” อันเชื่อว่า พระมหากษัตริย์ 

ไทยนับแต่พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว พระบาทสมเด็จ 
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พระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว ทรงลงพระปรมาภิไธยในรัฐธรรมนูญ ในวัน 
พระราชพิธีพระราชทานรัฐธรรมนูญ วันที่ ๑๐ ธันวาคม ๒๔๗๖
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พระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว เป็นผู้วางรากฐานระบอบประชาธิปไตยเรื่อย 

มาจวบกระทั่งพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว พระผู้ทรงมีแนว 

พระราชด�ำริพระราชทานรัฐธรรมนูญ แต่คณะราษฎรได้ชิงสุกก่อนห่าม 

และช่วงชิงพระราชอ�ำนาจของพระองค์ไปด้วยด้วยการปฏิวัติ จวบ 

กระทั่ง คณะกู้บ้านกู้เมืองได้ยกก�ำลังเข้ามาเพื่อจะสถาปนาประชาธิป 

ไตยที่แท้จรงิขึ้น๕

ดังนั้น การเขียนประวัติศาสตร์นิพนธ์ตามกระแสข้างต้นจึง 

ตีความการปฏิวัติ ๒๔๗๕ ว่าเป็นเหตุการณ์ที่ทหารแย่งชิงพระราช 

อ�ำนาจของพระมหากษัตริย์ไปและถือเป็นจุดเริ่มต้นของระบอบเผด็จ 

การทหารที่สืบต่อมาจนปัจจุบัน๖  ดังนั้น การยกกองก�ำลังเข้ามาปราบ 

ปรามคณะราษฎรของคณะกู้บ้านกู้เมืองจึงเป็นความพยายามในการ 

สร้างประชาธิปไตยที่แท้จริง การให้ความหมายตามกระแสหลักดังกล่าว 

น�ำไปสู่การจับคู่ระหว่างสถาบันพระมหากษัตริย์ กลุ่มผู้จงรักภักดี เป็น 

ฝ่ายนักประชาธิปไตย กับอีกฝ่ายหนึ่ง คณะราษฎร ผู้เป็นบรรพบุรุษ 

เผด็จการทหารของไทยนับแต่ ๒๔๗๕ จนน�ำไปสู่การเชิดชูเหตุการณ ์

คณะกู้บ้านกู้เมือง เมื่อวันที่ ๑๔ ตุลาคม ๒๔๗๖ ควบคู่กับเหตุการณ์ 

วันที่ ๑๔ ตุลาคม ๒๕๑๖ ว่า “จงพิทักษ์เจตนารมณ์ประชาธิปไตย 

สมบูรณ์ของคณะกู ้บ้านกู ้เมือง วีรชน ๑๔ ตุลาคม ๒๔๗๖” และ 

“จงพิทักษ์เจตนารมณ์ประชาธิปไตยสมบูรณ์ของวีรชน ๑๔ ตุลาคม 

๒๕๑๖” ๗

อย่างไรก็ตาม ภายหลังรัฐประหาร ๒๕๔๙ ได้เกิดกระแสการ 

ให้ความหมายแบบใหม่ (Revisionist) ขึ้น ซึ่งเป็นกระแสการตีความ 

ที่ให้ความส�ำคัญกับการปฏิวัติ ๒๔๗๕ และบทบาทคณะราษฎรเป็น 

อย่างมาก ท�ำให้เกิดกิจกรรมร�ำลึกถึงวันที่ ๒๔ มิถุนายน ๒๔๗๕ ใน 

ฐานะวันชาติ การเฉลิมฉลอง ๘๐ ปีของการปฏิวัติ ๒๔๗๕ (๒๕๕๕) 

การให้ความส�ำคัญกับอนุสาวรีย์ประชาธิปไตยและอนุสาวรีย์พิทักษ ์

รัฐธรรมนูญ การร�ำลึกถึงวันปราบ “กบฏบวรเดช” ได้ถูกกระตุ้นให ้

กลับมาสู่ความทรงจ�ำของสังคมไทย ในฐานะการต่อสู้กับอุดมการณ ์

อนุรักษนิยมในสังคมไทย๘ ก่อให้เกิดแนวการเขียนถึงกบฏบวรเดช 
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หน้าปกหนังสือ ๑๔ ตุลา: คณะราษฎร์ กับ กบฏบวรเดช เขียนโดย ชัยอนันต์ 
สมุทวณิช เป็นอีกตัวอย่างหนึ่งที่ใช้ความหมายของเหตุการณ์กบฏบวรเดช ถูก 
ตีความชุบชีวิตให้มีความหมายทางการเมืองไปตามบริบททางการเมืองไทย
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ในประวัติศาสตร์นิพนธ์การเมืองไทยใหม่ที่จับคู่ระหว่างคณะราษฎร 

ผู้ปฏวิตัเิปลี่ยนแปลงการปกครองเสมอืนเป็นตวัแทนของประชาชนฝ่าย 

ต่อต้านการรัฐประหาร ๒๕๔๙ ผู้นิยมประชาธิปไตย กับอีกฝ่ายหนึ่ง 

คือกบฏบวรเดช อันเป็นการรวมตัวกันของกลุ่มอนุรักษนิยม กลุ่ม 

ผู้จงรักภักดี ผู้ที่เสียผลประโยชน์ทางการเมืองจากการปฏิวัติ ๒๔๗๕ 

และเป็นปฏิปักษ์ประชาธิปไตยเปรียบเสมือนตัวแทนของประชาชน 

ที่สนับสนุนการรัฐประหาร ๒๕๔๙๙ เช่น ชาตรี ประกิตนนทการ, “เมร ุ

คราวกบฏบวรเดช : เมรุสามัญชนครั้งแรกกลางท้องสนามหลวง” 

(๒๕๕๐), ศรัญญู เทพสงเคราะห์, “อนุสาวรีย์ปราบกบฏกับการร�ำลึก 

วีรชนผู้พิทักษ์การปฏิวัติ พ.ศ. ๒๔๗๕ ” (๒๕๕๖), Federico Ferrara, 

“The legend of King Prajadhipok : Tall tales and stubborn 

facts on the seventh reign in Siam”, The Political Develop- 

ment of Modern Thailand (2012, 2015)๑๐ เป็นต้น

เป็นความจริงที่ว่า การศึกษาวิจัยในหัวเรื่องดังกล่าวเกิดขึ้นหลัง 

เหตุการณ์ไปแล้วกว่า ๔๐ ปี เช่น วิทยานิพนธ์ของนิคม จารุมณี เรื่อง 

“กบฏบวรเดช พ.ศ. ๒๔๗๖” (๒๕๑๙) และบทความของนครินทร์ 

เมฆไตรรัตน์ เรื่อง “กบฏบวรเดช : การเมืองของประวัติศาสตร์และ 

ประวัติศาสตร์ของการเมือง” (๒๕๒๗)๑๑ งานวิชาการทั้ง ๒ ชิ้นนี้มีการ 

ค้นคว้าโดยใช้เอกสารจดหมายเหตุและเอกสารที่เกี่ยวข้องอย่างกว้าง 

ขวาง รวมทั้งการตั้งประเด็นความเป็นการเมืองของเหตุการณ์ดังกล่าวไว ้

แต่อย่างไรก็ตาม นับแต่ปี ๒๕๔๐ เป็นต้นมา มีการเผยแพร่หลักฐาน 

ใหม่ๆ ที่ส�ำคัญเกี่ยวข้องกับเหตุการณ์ดังกล่าวออกสู่สาธารณชนเพิ่ม 

มากขึ้นจนเป็นเหตุให้สามารถประเมินเหตุการณ์ดังกล่าวใหม่ให้มีความ 

ชัดเจนยิ่งขึ้น เช่น พระบันทึกของหม่อมเจ้าหญิงพูนพิศมัย ดิศกุล, 

สิ่งที่ข้าพเจ้าพบเห็น : ประวัติศาสตร์การเปลี่ยนแปลงการปกครอง 

๒๔๗๕ (๒๕๔๓), หม่อมเจ้าศุภสวัสดิ์วงศ์สนิท สวัสดิวัตน, ๑ ศตวรรษ 

ศุภสวัสดิ์ (๒๕๔๓), ยาสุกิจิ ยาตาเบ (เขียน), เออิจิ มูราซิมา และ 

นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ (แปล), บันทึกของทูตญี่ปุ่นผู้เห็นเหตุการณ ์

ปฏิวัติ ๒๔๗๕ : การปฏิวัติและการเปลี่ยนแปลงในประเทศสยาม 
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(๒๕๕๐) และ ธงชัย ลิขิตพรสวรรค์, สมุดภาพพระยาพหลพลพยุห 

เสนา ภาค ๒ : ปราบกบฏ พ.ศ. ๒๔๗๖ (๒๕๕๘) เป็นต้น๑๒

ด้วยเหตุนี้ หนังสือเล่มนี้ต้องการศึกษาเหตุการณ์ดังกล่าวใน 

เชิงเหตุการณ์ (Event) อีกครั้ง ด้วยวิธีการศึกษาเชิงประวัติศาสตร ์

โดยใช้กรอบแนวความคิดเรื่องการตัดสินใจของสถาบันการเมือง 

(Rational-Choice Institutionalism) อันเป็นแนวทางการศึกษา 

สถาบันนิยมใหม่ (Neo-Institutionalism) ของสาขาวิชารัฐศาสตร ์

ทั้งนี้ แนวความคิดการตัดสินใจของสถาบันการเมืองเห็นว่า สถาบัน 

การเมืองหาใช่เพียงองค์กรทางการเมืองที่ถูกจัดตั้งขึ้นตามกฎหมาย 

บัญญัติเท่านั้น แต่สถาบันการเมืองมีชีวิตจิตใจ มีความเชื่อ และ 

สามารถตัดสินใจกระท�ำการเพื่อการอยู่รอดปลอดภัยของตนเองท่าม 

กลางการมีปฏิสัมพันธ์กับสถาบันการเมืองอื่นๆ ได้  โดยวิธีการนี้ ให ้

ความสนใจกับกระบวนการการมีปฏิสัมพันธ์ต่อสถาบันการเมืองอื่นๆ 

ซึ่งแต่ละสถาบันการเมืองจะตัดสินใจอย่างสมเหตุสมผลบนทางเลือก 

ที่มีความเป็นไปได้ หรือแม้กระทั่ง การลงทุนหรือการเสนอให้ประโยชน์ 

ให้กับบุคคลหรือกลุ่มบุคคลเพื่อให้เป้าหมายของสถาบันการเมืองนั้น 

บรรลุความต้องการด้วย๑๓

อย่างไรก็ตาม หากพิจารณาข้อถกเถียงเกี่ยวกับการตัดสินใจ 

และปรับตัวของสถาบันพระมหากษัตริย์ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จ 

พระปกเกล้าฯ ท่ามกลางความขัดแย้งเมื่อครั้งนั้นแล้ว บันทึกความ 

ทรงจ�ำของสมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี ถือเป็นงานชิ้นส�ำคัญในการ 

อธิบายการด�ำรงพระองค์เป็นกลางของพระปกเกล้าฯ ตลอดวิกฤตกาล 

ของกบฏบวรเดช/คณะกู้บ้านกู้เมืองนี้๑๔  กระนั้นก็ดี นครินทร์ เมฆ 

ไตรรัตน์ นักรัฐศาสตร์ ผู้เชี่ยวชาญประวัติศาสตร์การเมืองไทยสมัย 

ใหม่ ได้ตั้งข้อสังเกตว่า พระบาทสมเด็จพระปกเกล้าฯ ไม่ตัดสินพระ 

ราชหฤทัยในการแสดงท่าทีสนับสนุนรัฐบาลด้วยความกระตือรือร้น๑๕ 

อันมีทิศทางเดียวกันกับการตั้งข้อสังเกตของเฟดเดอริโก เฟอร์รารา 

(Federico Ferrara) ถึงการตัดสินใจวางบทบาทของพระปกเกล้าฯ 

ในช่วงเหตุการณ์ดังกล่าวเป็นที่น่าถกเถียงเป็นอย่างยิ่ง๑๖
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กล่าวอย่างกระชับแล้ว ด้วยเหตุที่การปฏิวัติ ๒๔๗๕ หาได้รับ 

การยอมรับจากกลุ่มผู้จงรักภักดีที่ประกอบด้วยเจ้านาย ขุนนาง และ 

เหล่าผู้จงรักภักดี เนื่องจากคนกลุ่มนี้มีความคิดแบบอนุรักษนิยมที่เชื่อ 

ว่า ความไม่เสมอภาคเป็นเรื่องธรรมชาติ และสังคมไทยมีจารีตการ

ปกครองโดยชนชั้นสูงมาตลอดประวตัศิาสตร์ ดงันั้น ไมส่มควรเปลี่ยน 

แปลงการปกครองให้กลับตาลปัตร  สุดท้ายแล้ว ด้วยความคิดและ 

ความต้องการของคนกลุ่มนี้ได้น�ำไปสู่เหตุการณ์ปฏิปักษ์การปฏิวัติครั้ง 

ใหญ่ที่เรยีกกนัทั่วไปว่า กบฏบวรเดช๑๗

ในช่วงเวลาใกล้เคียงนั้น ความคิดแบบอนุรักษนิยมเป็นเช่นไร 

นั้น หม่อมราชวงศ์ทรงสุจริต นวรัตน และหม่อมราชวงศ์นิมิตรมงคล 

นวรัตนทรงให้ความหมายของค�ำดังกล่าวว่า “อนุรักษ์นิยม หมายถึง 

พวกหัวเก่าเห็นว่าวิธีการเก่าๆ ที่ใช้นั้นดีอยู่แล้ว การแก้ไขเปลี่ยนแปลง 

มีแต่จะได้รับผลร้าย...พวกนี้ถือคติว่า ก่อนกระโดดจงมองดูให้ดี กล่าว 

โดยทั่วไปแล้ว พวกนับถือราชวงศ์คือ พวกรอยะลิสม์ (Royalism) 

และโมนาคิสม์ (Monarchism) นับเป็นแขนงหนึ่งของพวกคอนเซอ 

เวตีฟ หรือจะกล่าวว่า พวกคอนเซอเวตีฟพวกหนึ่งมาจากคตินับถือ 

ราชวงศ์ก็ได้” ทั้งนี้ “คอนเซอเวตีฟพวกนี้เห็นว่า กษัตริย์ทรงคุณแก่ 

ประเทศจึงสมควรสนับสนุนด้วยการถวายพระราชอ�ำนาจ ความนับถือ 

และเทิดทูนบูชา คติรอยะลิสม์เห็นได้ชัดเจนในระบอบสมบูรณาญา 

สิทธิราช ถึงแม้เลิกใช้ลัทธิสมบูรณาญาสิทธิราชแล้ว คติรอยะลิสม ์

ก็ยังมีอยู่” ๑๘ โดยในหนังสือนี้ ผู้เขียนขอเรียกกลุ่มรอยัลลิสม์ (Royal- 

ism) ว่า กลุ่มผู้จงรกัภกัดี

ทั้งนี้ ค�ำถามส�ำคัญในการศึกษาครั้งนี้คือ ภายหลังการปฏิวัต ิ

๒๔๗๕ สถาบันพระมหากษัตรยิ์สยามมีการปรบัตัวอย่างไร โดยเฉพาะ 

อย่างยิ่งการตัดสินใจวางบทบาทของสถาบันพระมหากษัตริย์ในช่วง 

วิกฤตการณ์ความขัดแย้งช่วงต้นระบอบใหม่ที่เรียกกันว่า กบฏบวรเดช 

ตลอดจนแต่ละฝ่ายทั้งรัฐบาลและคณะกู้บ้านกู้เมืองมียุทธวิธีทางการ 

ทหารอย่างไร รวมทั้งประชาชนมีบทบาทในความขัดแย้งในช่วงต้น 

ระบอบใหม่อย่างไร
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ควรบันทึกด้วยว่า หากพิจารณาค�ำเรียกขานของตนเองของ 

แต่ละฝ่ายพบว่า รัฐบาลเรียกตนเองว่า “รัฐบาลของพระบาทสมเด็จ 

พระเจ้าอยู ่หัว” และเรียกทหารจากหัวเมืองที่ยกก�ำลังเข้าต่อต้าน 

การปฏิวัติ ๒๔๗๕ ว่า “กบฏ” “พวกโจร” “กบฏบวรเดช” ๑๙ ในขณะ 

ที่ฝ่ายต่อต้านฯ เรียกตนเองว่า “ผู้จงรักภักดีต่อองค์สมเด็จพระเจ้า 

อยู่หัว”๒๐ “พวกข้าพเจ้าอันเป็นพวกของพระบรมราชวงศ์จักรี” ๒๑ “พวก 

ข้าพเจ้าคณะเจ้า” ๒๒ “ทหารหัวเมือง” หรือ “คณะกู้บ้านกู้เมือง” ทั้งนี้ 

นายพันโท หม่อมเจ้าศุภสวัสดิ์วงศ์สนิท สวัสดิวัตน พระเชษฐาของ 

สมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี และราชองครักษ์ ทรงเรียกคณะกู้บ้าน 

กูเ้มอืง ผูต่้อต้านฯ ว่า  “The Counter Revolution” ๒๓  ซึ่งหมายถงึ 

คณะกู้บ้านกู้เมอืง (“The Counter Revolution”) นั่นเอง 

ด้วยเหตุที่การปฏิวัติเปลี่ยนแปลงการปกครองของไทย เมื่อ 

๒๔ มิถุนายน ๒๔๗๕ ก่อให้เกิดผลกระทบอย่างกว้างขวางจนน�ำ 

ไปสู่ความไม่พอใจของชนชั้นในระบอบเก่า ส่งผลให้เกิดการตอบโต ้

รัฐบาลในหลายประการ และหนึ่งในการตอบโต้กลับนั้นคือ การใช ้

ก�ำลังทางการทหาร จนกลายเป็น “สงครามกลางเมือง” ครั้งแรกใน 

ประวัติศาสตร์การเมืองไทยสมัยใหม่ โดยชนชั้นน�ำในระบอบเก่าใช้ 

ความสัมพันธ์หรือเครือข่ายทางการเมืองในการสะสมก�ำลังจนน�ำไปสู่ 

การใช้ก�ำลังทางการทหาร เหตุการณ์นี้จึงถือเป็นความขัดแย้งที่มีการใช ้

ก�ำลังทางการทหารระหว่างรัฐบาลและฝ่ายก่อการกบฏเข้าตัดสินปัญหา 

จนเกิดความเสียหายครั้งแรกในประวัติศาสตร์การเมืองไทยและถือเป็น 

จุดเปลี่ยนที่พลกิโฉมการเมอืงสยามไปโดยสิ้นเชงิ๒๔

อย่างไรก็ตาม น่าเสียดายที่การศึกษาเหตุการณ์กบฏบวรเดช/ 

คณะกู้บ้านกู้เมืองมีงานส�ำคัญน้อยชิ้น อันอาจเข้าใจได้จากร่องรอยของ 

ความพยายามลดทอนความส�ำคญัของเหตุการณ์นี้ลง ดงัเช่น ข้อความ 

ในงานเขียนของหลุย คีรีวัต อดีตนักโทษการเมืองในคดีกบฏบวรเดช 

ความว่า “มิสเตอร แมคเคลเวย์ บรรณาธิการแผนกภาษาอังกฤษของ 

กรุงเทพฯ เดลิเมล์ได้ไปดูการยุทธในสมรภูมิด้านนั้นกลับมาแล้ว 

พอมาถึงส�ำนักงาน เขาถอดหมวกฟาดผลุงลงบนโต๊ะ พลางตะโกน 
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บอกข้าพเจ้าว่า นี่มันรบอะไรกัน? ถ้าปริ๊นซ์บวรเดชไปจ้างชาวแม๊กซิกัน 

สัก ๑๐ คนมารบ ก็น่าจะได้เห็นการรบที่มีรสชาดดีมากกว่านี้มาก”๒๕ 

หลุยเสียดสีว่า เหตุการณ์ดังกล่าวไม่มีความส�ำคัญแก่การเฉลิมฉลอง 

จดจ�ำอย่างที่รัฐบาลขณะนั้นด�ำเนินการว่า “ภายหลังจากการรบ โดย 

ฝ่ายที่ยกมาพากันล่าถอยเตลิดกลับไปแล้ว ก็ได้มีการจัดสร้างอนุสาวรีย ์

เดินขบวนแห่ศพอย่างมโหฬารและประกาศวีรกรรมของผู้ที่เสียชีวิต 

ฝ่ายรัฐบาลอย่างใหญ่หลวง จนกระทั่งเป็นที่สงสัยว่า ครั้งสมเด็จพระ 

นเรศวรมหาราชชนะศกึพะม่า กค็งจะไม่มโหฬารเท่านี้ด้วย” ๒๖

ตรงข้ามกับทัศนะของหลุย ในสายตาของนายร้อยโท จงกล 

ไกรฤกษ์ นายทหารของคณะกู้บ้านกู้เมืองคนหนึ่งที่เข้าร่วมการรบ กลับ 

ประเมินการก่อกบฏครั้งนี้ว่า “ไม่มีการกบฏครั้งใดที่เกิดขึ้นใหญ่โตเท่า 

กองทหารแทบทุกแห่ง เอาใจออกห่างจากรัฐบาล กองทัพอากาศรู้เห็น 

เป็นใจให้พวกกบฏใช้ทหารเพยีงหมวดเดยีวเข้ายดึ กองทพัเรอืประกาศ 

ตนเป็นกลาง...” ๒๗ ดงันั้นจะเหน็ได้ว่า การให้ความส�ำคญักบัเหตกุารณ์ 

ดังกล่าวถูกปกคลุมด้วยอคติแห่งยุคสมัย ที่แม้แต่ผู้อยู่ในเหตุการณ ์

เดียวกันและเป็นฝ่ายเดียวกันในครั้งนั้น ยังประเมินความส�ำคัญของ 

เหตุการณ์ที่แตกต่างกนั

หรือแม้แต่การส่งเสียงเตือนคนรุ่นหลังของหม่อมราชวงศ์นิมิตร 

มงคล นวรัตน อดีตนักโทษคดีกบฏครั้งนั้น ใน ชีวิตแห่งการกบฏสอง 

ครั้ง (๒๔๘๒) ผู้ที่จะก้าวเข้ามาศึกษาเหตุการณ์และเรื่องราวของพวก 

เขาว่า “เป็นหน้าที่ของนักประวัติศาสตร์ ผู้จะต้องตัดสินว่า การกบฏ 

ครั้งใด เพื่ออะไร และมีเหตุผลอย่างไร นักประวัติศาสตร์จะไม่ด่วน 

ท�ำค�ำวิพากษ์ในระหว่างที่บุคคลผู้เกี่ยวข้องในเหตุการณ์นั้นๆ ยังมีชีวิต 

อยู่ และทั้งจะต้องรอเวลาให้ความรู้สึกของประชาชนในเหตุการณ์นั้นๆ 

ดับสูญลง เป็นหน้าที่ของเขาที่จะรวบรวมข้อเท็จจริงจากหลักฐาน, 

เอกสาร, จดหมายและบันทึกต่างๆ โดยไม่งมงายฟังความข้างเดียว 

ถ้านักประวัติศาสตร์ผู้ใดจะฟังเอาว่า ค�ำแถลงการณ์ของรัฐบาลในการ 

ปราบกบฏ พ.ศ. ๒๔๗๖ เป็นความจรงิทั้งหมด โดยไมค่น้คว้าหลกัฐาน 

อื่นบ้าง เขากจ็ะได้ชื่อว่าเป็นผู้เสนอเรื่องเทจ็ต่อมนุษยชาต”ิ ๒๘
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ดังนั้น เป้าหมายของหนังสือเล่มนี้ นอกจากจะต้องการศึกษา 

เหตุการณ์ (Event) ดังกล่าวโดยใช้หลักฐานที่เผยแพร่ใหม่ โดยเฉพาะ 

อย่างยิ่งหลักฐานจากงานเขียนและความทรงจ�ำของเจ้านายที่เกี่ยวข้อง 

หรอืทรงอยูร่่วมกบัเหตุการณ์นั้น รวมทั้งงานเขยีนร�ำลกึหรอืความทรงจ�ำ 

ในหนังสืองานศพของผู้เกี่ยวข้องทั้ง ๒ ฝ่ายได้พูดเพื่อให้เสียงต่างๆ 

(Voices) ของตัวแสดงในประวัติศาสตร์ถูกรับรู้ในวงกว้างแล้ว หนังสือ 

เล่มนี้ยังมีความต้องการท้าทายการเขียนประวัติศาสตร์นิพนธ์การเมือง 

ไทย (Historiography) ที่ผ่านมา เพื่อน�ำไปสู่การวิเคราะห์และตีความ 

เหตุการณ์ดังกล่าวใหม่ให้ใกล้เคียงสิ่งที่เกิดขึ้นอย่างมีความสมดุลของ 

เสยีงจากตวัแสดงในประวตัศิาสตร์ เพื่อให้สงัคมไทยได้องค์ความรูใ้หม่ 

และเรียนรู้ประสบการณ์จากอดีตเพื่อสร้างระบอบประชาธิปไตย และ 

การอยู่ร่วมกนัในสงัคมไทยให้เกดิสนัตภิาพอนัยั่งยนืต่อไป
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ศุภสวัสดิ์วงศ์สนิท สวัสดิวัตน, ๑ ศตวรรษ ศุภสวัสดิ์ (กรุงเทพฯ : อมรินทร์ 

พริ้นติ้งแอนด์พับลิชชิ่ง, ๒๕๔๓); ยาสุกิจิ ยาตาเบ (เขียน), เออิจิ มูราซิมา 

และ นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ (แปล), บันทึกของทูตญี่ปุ่นผู้เห็นเหตุการณ์ปฏิวัต ิ

๒๔๗๕ : การปฏิวัตแิละการเปลี่ยนแปลงในประเทศสยาม (กรุงเทพฯ : มตชิน, 

๒๕๕๐); ธงชยั ลขิติพรสวรรค์, (บ.ก.) สมดุภาพพระยาพหลพลพยหุเสนา ภาค 

๒ : ปราบกบฏ พ.ศ. ๒๔๗๖.
	 ๑๓	Barry R. Weingast, “Rational-Choice Institutionalism,” Political 

Science: State of the Discipline. Ira Katznelson and Helen V. Milner (eds.) 

(New York : W.W.Norton & Company, 2002), pp. 660-661.
	 ๑๔	สมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี, “พระราชบันทึก ทรงเล่า,” เบื้องแรก 

ประชาธิปตัย : บันทึกความทรงจ�ำของผู้อยู่ในเหตุการณ์ พ.ศ. ๒๔๗๕-๒๕๐๐ 

(กรุงเทพฯ : สมาคมนกัข่าวแห่งประเทศไทย, ๒๕๑๖).
	 ๑๕	นครินทร์ เมฆไตรรัตน์, “ค�ำนิยม,” ธงชัย ลิขิตพรสวรรค์, (บ.ก.) สมุด 

ภาพพระยาพหลพลพยหุเสนา ภาค ๒ : ปราบกบฏ พ.ศ. ๒๔๗๖, น. ๗.
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	 เบื้องแรกปฏิปักษ์ปฏิวัติสยาม ๒๔๗๕

	 ๑๖	Federico Ferrara, The Political Development of Modern Thailand, 

pp. 95-96.
	 ๑๗	ณัฐพล ใจจริง, ขอฝันใฝ่ในฝันอันเหลือเชื่อ (กรุงเทพฯ : ฟ้าเดียวกัน, 

๒๕๕๖), น. ๓-๖๓.
	 ๑๘	ม.ร.ว. ทรงสุจริต นวรัตน์ และ ม.ร.ว. นิมิตรมงคล นวรัตน์, พรรคการ 

เมืองสยามและต่างประเทศ (พระนคร : โรงพิมพ์เจตนาผล, ๒๔๘๑), น. ๒๐, 

๒๘.
	 ๑๙	นครินทร์ เมฆไตรรัตน์, ความคิด ความรู้และอ�ำนาจการเมืองในการ 

ปฏิวัติสยาม ๒๔๗๕ (กรุงเทพฯ : ฟ้าเดียวกัน, ๒๕๔๖), น. ๓๐๘. นครินทร์ 

เห็นว่า รัฐบาลลังเลและใช้เวลาหลายวันกว่าจะเรียกกองทัพจากหัวเมืองนี้ว่า 

กบฏ อย่างไรก็ตาม จากหลักฐานผู้เขียนพบว่า รัฐบาลมีความส�ำนึกและเรียก 

กองทัพหัวเมืองที่มาถึงดอนเมืองว่า “กบฏ” มาตั้งแต่วันแรก (๑๒ ตุลาคม) 

โปรดดู “ประกาศรัฐบาล วันที่ ๑๒ ตุลาคม ๒๔๗๖,” รวบรวมค�ำแถลงการณ ์

และประกาศต่างๆ ซึ่งรัฐบาลของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวแห่งกรุงสยาม 

ได้ประกาศแก่ข้าราชการฝ่ายทหาร, พลเรือนและราษฎรทั่วไป รวมเล่ม ๑ ถึง ๖ 

แจกในงานพระราชทานเพลิงศพคณะนายทหารและนายต�ำรวจซึ่งเสียชีวิตใน 

คราวปราบกบฏ พ.ศ. ๒๔๗๖ ณ ท้องสนามหลวง วันที่ ๑๘ กุมภาพันธ์ ๒๔๗๖ 

(พระนคร : โรงพิมพ์ศรีกรุง, ๒๔๗๖), น. ๑๒. ความว่า “ประกาศรัฐบาล เนื่อง 

จากกองทหารฝ่ายรัฐบาลของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวได้ท�ำการปราบ 

ปรามกองทหารฝ่ายกบฏและจะมีการยิงปืนใหญ่มาท�ำลายกองทหารฝ่ายกบฏ 

นั้นด้วย...”
	 ๒๐	นายพันต�ำรวจตรี หลวงชาญนิคม, “บันทึกชีวประวัติ ตอนกลาง 

(คราวตกทุกข์ล�ำบาก),” ธรรมบรรยายยามยากและชีวประวัติของพันต�ำรวจตร ี

หลวงชาญนิคม (ทอง จันทรศร) (กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์มหามกุฏราชวิทยาลัย, 

๒๕๐๔), น. ๘.
	 ๒๑	 แฉล้ม เลี่ยมเพ็ชรรัตน์, เคล็ดลับโหราศาสตร์ฉบับพิสดาร ภาค ๓ 

(พระนคร : โรงพมิพ์บรษิทัการพมิพ์อโยธยา, ๒๔๘๙), น. ๖๘.
	 ๒๒	 แฉล้ม เลี่ยมเพ็ชรรัตน์, พฤหัสบดีจักรแบบจีน (ลักจับกะจื๊อ) (กรุงเทพฯ 

: เกษมบรรณกิจ, ๒๕๑๑), น. ๙๒.
	 ๒๓	หม่อมเจ้าศุภสวัสดิ์วงศ์สนิท สวัสดิวัตน, ๑ ศตวรรษ ศุภสวัสดิ์, น. 

๑๐๒. ทั้งนี้ ปฏิปักษ์การปฏิวัติ (The Counter Revolution) มี ๒ ความหมาย 

ในความหมายแรกเป็นการเรียกการกระท�ำของกลุ่มนิยมกษัตริย์หรือกลุ่มนิยม 
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พระเจ้าหลุยส์ที่มีปฏิกิริยา (Reactionary) ต่อต้านการปฏิวัติฝรั่งเศส ๑๗๘๙ 

ซึ่งมุ่งโค่นล้มรัฐบาลที่มาจากการปฏิวัติครั้งก่อนหน้า โดยกลุ่มการเมืองนี้ม ี

ความจงรักภักดีกับระบอบการเมืองเดิมก่อนการปฏิวัติ ต่อมาค�ำดังกล่าวถูกใช้ 

เรียกกลุ่มการเมืองทั้งที่เป็นพลเรือนและทหารที่ปฏิเสธมรดกทางการเมืองของ 

การปฏิวัติฝรั่งเศส ๑๗๘๙ และรวมถึงความเคลื่อนไหวต่อต้านแนวทางต่างๆ 

ของการปฏิวัติด้วย โปรดดู “Counterrevolution.” Merriam-Webster.com.; 

http://www.merriam-webster.com/dictionary/counterrevolution. และ https:// 

en.wikipedia.org/wiki/Counter-revolutionary [เข้าถึง ๘ กรกฎาคม ๒๕๕๙].
	 ๒๔	นครินทร์ เมฆไตรรัตน์, “ค�ำนิยม,” ธงชัย ลิขิตพรสวรรค์, (บ.ก.) สมุด 

ภาพพระยาพหลพลพยหุเสนา ภาค ๒ : ปราบกบฏ พ.ศ. ๒๔๗๖, น. ๖.
	 ๒๕	หลุย คีรีวัต, ประชาธิปไตย ๑๗ ปี (พระนคร : โรงพิมพ์โอเดียนสโตร์, 

๒๔๙๓), น. ๒๐๔.
	 ๒๖	 เรื่องเดยีวกนั, น. ๒๐๖.
	 ๒๗	พิธีพระราชทานเพลิงศพ ร.ท. จงกล ไกรฤกษ์ ณ เมรวุัดมกุฏกษัตริยา 

ราม วันที่ ๑๕ มกราคม ๒๕๑๓. (พระนคร : ศูนย์การพมิพ์, ๒๕๑๓), น. ๙๒.
	 ๒๘	ม.ร.ว. นิมิตรมงคล นวรัตน, เมืองนิมิตรและชีวิตแห่งการกบฏสองครั้ง 

(พระนคร : อักษรสมัพนัธ์, ๒๕๑๓), ค�ำชี้แจง.





ความคุกรุ่น
จากการพลิกฟ้าคว�ำ่แผ่นดิน

พลันที่คณะราษฎรได้ประกาศเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครอง 

ของสยาม เมื่อวันที่ ๒๔ มิถุนายน ๒๔๗๕ นับเป็นการขีดเส้นแบ่ง 

ระหว่างระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์หรือระบอบเก่า กับระบอบประชา 

ธิปไตยหรือระบอบใหม่ ด้วยการเปลี่ยนรูปแบบการปกครองที่มีพระ 

มหากษัตริย์ทรงเป็นศูนย์กลางทางการเมืองไปสู่ประชาชนเป็นแกน 

กลางของระบอบ ตามข้อความอันเรียบง่ายที่ว่า “อ�ำนาจสูงสุดของ 

ประเทศนั้นเป็นของราษฎรทั้งหลาย” กล่าวอย่างกระชับคือ สาระส�ำคัญ 

ที่เกี่ยวกับอ�ำนาจของสถาบันพระมหากษัตริย์ในรัฐธรรมนูญฉบับวันที่ 

๒๗ มิถุนายน ๒๔๗๕ ได้ประกาศว่า นับแต่นี้ไปอ�ำนาจสูงสุดเป็นของ 

ประชาชน ดังนั้น สถาบันพระมหากษัตริย์จะมีพระราชอ�ำนาจจ�ำกัด 

ตามบทบญัญตัใินรฐัธรรมนูญเท่านั้น๑

นับแต่นั้นรัฐประชาชาติ (Nation State) หรือรัฐที่หมายถึง 

ความตึงเครียด

ของระบอบการเมืองใหม่ในสยาม
๒




